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ТЕНДЕНЦІЇ РОЗВИТКУ ЛІТЕРАТУРОЗНАВЧОГО АНАЛІЗУ 

УКРАЇНСЬКОЇ ПОЕЗІЇ: ПЕРСПЕКТИВИ НАУКОВИХ 

ДОСЛІДЖЕНЬ 
 

Анотація. У сучасних наукових дослідженнях надається перевага 
новим підходам до літературознавчого аналізу поезії, зокрема української. 
Метою статті є визначення тенденцій розвитку літературознавчого аналізу 
української поезії та перспектив наукових досліджень у цьому контексті. 
На основі контент-аналізу наукових досліджень було виявлено базові та 
допоміжні тенденції літературознавчого аналізу поезії. Доведено, що в 
основу більшості українських досліджень покладено підходи для аналізу 
поезії, представлені в закордонних публікаціях, передусім американських 
(22%) і британських (16%). Серед базових переважають міждисциплінар-
ний (18%) та інтертекстуальний (15%); серед допоміжних – когнітивний 
(20%), метафоричний (18%) і статистичний (15%). Визначено розподіл за 
іншими базовими підходами, зокрема постколоніальний дискурс – 13%, 
психолінгвістичний – 12%, корпусний аналіз – 12%, екокритика – 10%. 
З’ясовано, що на відміну від закордонних досліджень, у яких переважають 
інформаційні технології в літературознавчому аналізі поезії, в українських 
дослідженнях вони охоплюють тільки 10%. Менш активно застосовуються 
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також традиційні допоміжні підходи, зокрема компаративний (15%), 
дискурсивний (15%) і герменевтичний (15%). 

Перспективним видається застосування нейронних мереж у наукових 
дослідженнях, зокрема технологій стеження за рухом очей, нейровізуалі-
зації та психолінгвістичних експериментів, а також інноваційних техно-
логій і сучасного програмного забезпечення на основі штучного інтелекту 
для аналізу особливостей поетичних творів. Екологічна проблематика 
залишається актуальною сферою, до якої активно звертаються українські 
митці, що засвідчує зростання інтересу до екокритики як перспективного 
напряму літературознавства. Водночас у контексті сучасної політичної 
ситуації в Україні особливої значущості набувають дослідження, присвя-
чені питанням колоніалізму, національної ідентичності та культурної 
пам’яті. 

Ключові слова: літературознавчий аналіз, українська поезія, 
контент-аналіз, інтертекстуальність, міждисциплінарність, інформаційні 
технології, екокритика, постколоніальний дискурс, психолінгвістика.  
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poetry and prospects for scientific research in this context. Based on the content 
analysis of scientific studies, the basic and auxiliary trends in the literary analysis 
of poetry have been identified. It is proved that the majority of Ukrainian studies 
are based on approaches to the analysis of poetry presented in foreign 
publications, primarily American (22%) and British (16%). Among the basic 
approaches, interdisciplinary (18%) and intertextual (15%) prevail; among the 
auxiliary ones – cognitive (20%), metaphorical (18%) and statistical (15%). The 
distribution of other basic approaches is determined, in particular, postcolonial 
discourse – 13%, psycholinguistic – 12%, corpus analysis – 12%, ecocriticism – 
10%. It is proved that, unlike foreign studies, which are dominated by information 
technologies in the literary analysis of poetry, in Ukrainian studies they cover 
only 10%. Traditional auxiliary approaches are also less actively used, in 
particular, comparative (15%), discursive (15%) and hermeneutic (15%). 

The use of neural networks in scientific research, in particular eye tracking 
technologies, neuroimaging and psycholinguistic experiments, as well as 
innovative technologies and modern software based on artificial intelligence to 
analyze the features of poetic works, seems promising. Ecological issues remain 
a topical area that Ukrainian artists are actively addressing, which demonstrates 
the growing interest in ecocriticism as a promising area of literary studies. At the 
same time, in the context of the current political situation in Ukraine, studies on 
colonialism, national identity, and cultural memory are gaining particular 
importance.  

Keywords: literary analysis, Ukrainian poetry, content analysis, 
intertextuality, interdisciplinarity, information technologies, ecocriticism, 
postcolonial discourse, psycholinguistics. 

 
Постановка проблеми. Упродовж останніх 5 років в українському 

літературознавстві спостерігається перехід від традиційних підходів 
аналізу художніх творів до інноваційних. На цьому процесі позначився 
здебільшого швидкий темп розвитку інформаційних технологій [1]. Штуч-
ний інтелект і розроблене на його основі програмне забезпечення, машинне 
навчання, корпусний підхід, стилометрія розширюють можливості для 
літературознавчого аналізу [2]. Ці технології уможливлюють аналіз вели-
ких обсягів поетичних текстів, здійснення частотного аналізу викорис-
тання, наприклад, стилістичних фігур певним поетом, виявлення прихова-
них сенсів або інтертекстуальності [3]. На основі штучного інтелекту та 
машинного навчання розроблено такі алгоритми, як ChatGPT, Rytr, DeepL 
Translator, Google Bard, WordAi, HiveMind тощо, які дають можливість 
створювати оригінальні тексти, аналізувати їх покроково за різними 
параметрами, перевіряти на помилки та генерувати ідеї для написання 
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текстів [4]. Відтак, актуальним є вивчення сучасних тенденцій літерату-
рознавчого аналізу української поезії та визначення базових і допоміжних 
підходів серед них.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблему літературо-
знавчого аналізу досліджували І. Козлик [5], Л. Томнюк [6], Н. Романишин, 
Л. Блащак [7], О. Кючюкіплікчі [8], P. Фаррас, E. Нурмейлі (P. Farras, 
E. Nurmaily) [9], ], K. Кім, Дж. Парк (K. Kim, G. Park) [10] та інші. 

У дослідженні І. Козлика [5] визначено особливості літературознав-
чого аналізу в контексті міжкультурності та міждисциплінарності. Науко-
вець здійснює комплексний аналіз усіх наявних методів інтерпретації 
літературного твору, що дозволило йому обґрунтувати доцільність пере-
ходу до міжнаукового підходу. Автор наголошує на важливості застосу-
вання інноваційних методологічних стратегій, зокрема когнітивного та 
комунікативного підходів. При цьому методологічний синтез розглядається 
як важливий напрям перспективних досліджень. Комунікативний підхід, 
спрямований на вивчення взаємозв’язку між текстом і читачем, потребує 
інтеграції методологічних засад інших наукових дисциплін. 

Дослідження Л. Томнюк [6] присвячене полісистемному підходу до 
літературознавчого аналізу перекладу поезії з німецької мови. У своїй 
роботі науковиця розробляє оригінальну концепцію поетапного аналізу 
поетичного твору, що ґрунтується на засадах полісистемного методу. 
Авторка обґрунтовує необхідність інтеграції низки методологічних 
підходів, зокрема індукції, порівняльного та контекстуального аналізу, 
інтерпретації й узагальнення, що забезпечує комплексне дослідження 
перекладу як явища міжкультурної комунікації. Концептуальну основу 
дослідження становить теоретичний апарат, запроваджений І. Івен-Зохаром 
(І. Even-Zohar), який доводив, що полісистемний підхід дозволяє виходити 
за межі суто лінгвістичного аналізу перекладу, охоплюючи також процеси 
адаптації поетичного тексту в іншомовному та іншокультурному середовищі.  

У закордонних публікаціях виокремлено такі підходи до літературо-
знавчого аналізу, як семіотичний [9] і транслінгвальний [10]. Проте 
впровадження інноваційних тенденцій у літературознавчий аналіз поезії ще 
перебуває на етапі розвитку, що призводить до недостатньої вивченості 
цього аспекту. Це створює підґрунтя для здійснення цього дослідження, яке 
має на меті заповнити наявні прогалини в аналізі та вдосконалити наукові 
підходи до вивчення поетичних текстів. 

Мета статті – дослідити базові й допоміжні тенденції літературо-
знавчого аналізу української поезії та виявити перспективи для наукових 
досліджень у цьому контексті. 

Завдання дослідження: 
1) здійснити контент-аналіз українських та закордонних публікацій; 
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2) визначити відсотковий розподіл запозичень основних підходів до 
літературознавчого аналізу поезії; 

3) проаналізувати базові та допоміжні тенденції літературознавчого 
аналізу української поезії; 

4) з’ясувати відсотковий розподіл базових і допоміжних підходів до 
літературознавчого аналізу української поезії; 

5) виявити перспективи подальших наукових досліджень основних 
тенденцій літературознавчого аналізу. 

Виклад основного матеріалу. Контент-аналіз українських та 
закордонних публікацій виявив, що основні тенденції літературознавчого 
аналізу поезії здебільшого запозичуються в іноземних колег. На рис. 1 
представлено відсотковий розподіл запозичених підходів серед дослідників 
із різних країн. У межах дослідження було проаналізовано 355 наукових 
публікацій, і на основі отриманих даних встановлено, що найбільше (22%) 
підходів до літературознавчого аналізу поезії запозичується з робіт 
американських учених, зокрема, таких як C. Девіс (C. Davis) [11] та 
С. Л. Фолкнер (S. L. Faulkner) [12] 

 
 

 

Рис. 1. Відсотковий розподіл запозичень основних підходів до 
літературознавчого аналізу поезії 

Джерело: власна розробка авторів 
 
На другому місці (16%) за відсотковим розподілом перебувають 

запозичення підходів із британських наукових джерел. Відтак, найбільше 
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запозичень з англомовних публікацій (38%), що пояснюється англійською 
мовою написання статей і більш розвиненим літературознавчим методоло-
гічним потенціалом цих країн. На третьому місці за кількістю (14%) 
перебуває Німеччина (наприклад, П. Венцель (P. Wenzel) [13]; Т. Хайдер 
(T. Haider) та ін. [14]), на четвертому – Франція (М. Бішоп (M. Bishop) [15]; 
Ж. Барда (J. Barda) [16]), а на п’ятому – Польща (К. Казік (K. Kazik) [17]; 
І. Окульська, А. Колос, К. Скібський (I. Okulska, A. Kołos, K. Skibski) [18]). 
Найменше запозичень підходів із публікацій Китаю (9%), Японії (8%) та 
інших країн (7%). 

У табл. 1 представлено базові й допоміжні тенденції літературо-
знавчого аналізу української поезії. На підставі проаналізованих наукових 
статей було визначено, що до базових належать такі підходи літературо-
знавчого аналізу, як інтертекстуальний, міждисциплінарний, психолінгвіс-
тичний, гендерний і феміністичний дискурси, корпусний аналіз, постколо-
ніальний дискурс, екокритика, використання інформаційних технологій. 
Натомість до допоміжних підходів належать такі, як когнітивний, метафо-
ричний, статистичний, компаративний, дискурсивний, герменевтичний.  

 
Таблиця 1 

Базові й допоміжні підходи до літературознавчого аналізу поезії 
 

Базові підходи Допоміжні підходи 
Інтертекстуальний Когнітивний 

Міждисциплінарний Статистичний 
Психолінгвістичний Компаративний 

Гендерний і феміністичний дискурси Дискурсивний 
Корпусний аналіз Герменевтичний 

Постколоніальний дискурс  
Екокритика  

Використання інформаційних технологій  
 

Джерело: власна розробка авторів 
 
На думку науковця Г. Клочека, одним з основних підходів до 

літературознавчого аналізу поезії варто вважати інтертекстуальний [19]. На 
підставі аналізу української поезії Василя Голобородька “Кривий танець” 
науковець робить висновок, що саме інтертекстуальність посилює 
“енергетичну наснаженість вірша”. Головним інтертекстом визначено 
фольклор і цитування інших творів. Дослідник наголошує на тому, що в 
основу поняття “інтертекстуальність” покладено запозичення з інших 
текстів у вигляді цитат, які нанизуються одна на одну, надаючи твору нових 
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сенсів. Інтертекстуальний підхід полягає також у розкодуванні підтексту 
поезії. 

Інтертекстуальність розглянута в дослідженні Р. Іванюшиної, у якому 
акцентовано на біблійному інтертексті в поезії Ліни Костенко [20]. У межах 
цього дослідження інтертекстуальний підхід інтерпретується крізь призму 
культури та культурної пам’яті, що знаходить відображення у таких його 
складових, як алюзія, ремінісценція, цитата, перифраз і референція. Крім 
того, інтертекстуальність постає як механізм зв’язку тексту з іншими 
видами мистецтва (музикою, світовими літературними традиціями, 
образотворчим мистецтвом) і національним культурним спадком. Відтак, 
згідно з концепцією дослідниці, інтертекстуальний аналіз є органічною 
складовою ширшого культурологічного, етнографічного та мистецького 
дискурсів. 

У праці Н. Романишин [7] розглянуто корпусно базований підхід до 
аналізу поетичних текстів. Цей метод дозволяє виявити частотні 
характеристики вживання окремих лексичних одиниць, їхні семантичні та 
стилістичні функції. Авторка підкреслює релевантність і перспективність 
корпусних методів у літературознавчих студіях, зокрема в аналізі українсь-
кої поезії. Візуалізацію результатів корпусного аналізу представлено на 
рис. 2 

 
 

 

Рис. 2. Приклад корпусного аналізу тексту 
 
У дослідженні О. Кючюкіплікчі [8] запропоновано використання 

квантитативного підходу до аналізу креолізованої поезії (рис. 3).  
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Рис. 3. Приклади креологізованої поезії 
 
До базових належить міждисциплінарний підхід до літературо-

знавчого аналізу, який поєднує методи різних галузей, зокрема поезії та 
культурології, інформаційних технологій, психології, когнітивістики, 
філософії тощо [21]. На межі поезії та психології міждисциплінарність 
полягає у використанні, наприклад, юнгівської парадигми, концепції психо-
аналізу З. Фрейда, психотипу тощо. Міждисциплінарність проявляється 
також у використанні інформаційних технологій для літературознавчого 
аналізу поезії. Передусім це корпусний аналіз, основною функцією якого є 
дослідження великих обсягів тексту, частотності використання лексичних 
одиниць чи стилістичних засобів у поезії певного поета [22].  

Технологія обробки природної мови (NLP) відкриває нові можливості 
для аналізу ідіостилю поета, домінантних мотивів та експресивної вираз-
ності художнього тексту [23]. Застосування штучного інтелекту в літерату-
рознавчих дослідженнях, зокрема в аналізі поезії, сприяє автоматизації 
текстового аналізу, проте водночас обмежує його глибину, оскільки не 
враховує екстралінгвістичні аспекти твору. Це зумовлено тим, що поетич-
ний твір формується під впливом багатьох факторів: когнітивних особли-
востей автора, рівня його емоційної чутливості, духовних переживань, 
психофізичного стану, а також індивідуального та колективного досвіду, 
що закарбовується в пам’яті, свідомості та несвідомому. Попри те, що ці 
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аспекти знаходять своє відображення в мовній структурі твору, їхня 
природа є екстралінгвістичною. 

Алгоритми штучного інтелекту, зокрема ChatGPT-4, демонструють 
високий рівень текстового моделювання, що зумовлено масштабністю їхніх 
обчислювальних потужностей, а не принципово новими підходами до 
осмислення інформації. Висловлювання та композиційні структури, згене-
ровані штучним інтелектом, характеризуються логічною організованістю, 
проте не відображають жодної екстралінгвістичної реальності [24]. 
Фактично, вони є лише статистично вивіреними комбінаціями слів, 
сформованими на основі аналізу великих масивів даних. 

Важливою відмінністю між людським і машинним аналізом є те, що 
алгоритми штучного інтелекту оперують математичними моделями, які 
відтворюють статистичні закономірності, проте не охоплюють глибинного 
розуміння емоційних, психологічних і культурних сенсів. Саме когнітивні 
обмеження людини, а не досконалість штучного інтелекту, ускладнюють 
розмежування між людською творчістю та машинною генерацією текстів. 
Водночас алгоритми, позбавлені інтенціональності, функціонують за прин-
ципом автозаповнення, маніпулюючи числовими параметрами, отри-
маними на основі аналізу масштабних текстових корпусів. Їхнє навчання 
передбачає накопичення й обробку великих обсягів даних, що сприяє 
здатності розпізнавати складні мовні структури та адаптувати отримані 
закономірності до різних контекстів. Попри це, машинний аналіз не може 
замінити традиційного літературознавчого підходу, оскільки штучний 
інтелект не здатний усвідомити чи інтерпретувати емоційно-естетичну 
природу поетичного твору, що залишається виключною прерогативою 
людського сприйняття та осмислення. 

Психолінгвістичний підхід у літературознавчому аналізі є одним із 
фундаментальних, оскільки досліджує вплив поетичного тексту на свідо-
мість, сприйняття, емоційний і психічний стан читача [25]. Основна увага 
приділяється аналізу психологічної поетики, що охоплює дослідження 
стилістичних фігур, експресивності мови, а також психоемоційних реакцій 
на мотиви, ідеї, образи й символи твору. У межах цього підходу застосо-
вуються нейролінгвістичний аналіз, eye-tracking та корпусний аналіз 
емотивної лексики, що дає змогу більш точно оцінити емоційний вплив 
поезії. 

На рис. 4 представлено відсотковий розподіл базових підходів до 
літературознавчого аналізу української поезії, визначених на основі вив-
чення наукових публікацій. Найчастіше в сучасних літературознавчих 
дослідженнях застосовуються міждисциплінарний (18%) та інтертекстуаль-
ний (15%) підходи. Популярність міждисциплінарного аналізу пояснюється 
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його здатністю інтегрувати методи різних галузей знань, тоді як 
інтертекстуальний підхід спрямований на виявлення взаємозв’язків між 
текстами, що є важливим для розуміння літературного процесу 

 
 

 

Рис. 4. Відсотковий розподіл базових підходів  
до літературознавчого аналізу поезії 

Джерело: власна розробка авторів 
 
Розподіл за іншими базовими підходами до літературознавчого 

аналізу поезії був таким: постколоніальний дискурс – 13%, психолінгвіс-
тичний – 12%, корпусний аналіз – 12%, екокритика – 10%. Відмінністю 
українських досліджень від закордонних є порівняно невелике застосу-
вання інформаційних технологій у літературознавчому аналізі поезії – лише 
10%, тоді як у світовій практиці вони займають значно більшу частку. Це 
пояснюється тим, що українські науковці здебільшого використовують 
методи, які вже є добре відомими та апробованими, а також обмеженим 
доступом до деяких інноваційних технологій та програмного забезпечення. 

На рис. 5 представлено відсотковий розподіл допоміжних підходів до 
літературознавчого аналізу поезії. Дослідження наукових праць засвідчило, 
що серед українських учених найбільш популярними є когнітивний (20%), 
метафоричний (18%) і статистичний (17%) підходи. Водночас класичні 
методи, такі як компаративний, дискурсивний і герменевтичний, мають 
однакову частку – по 15%. Це свідчить про орієнтацію сучасних українсь-
ких літературознавців на новітні підходи до аналізу поетичних творів, хоча 
традиційні методи дослідження залишаються актуальними. 
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Рис. 5. Розподіл допоміжних підходів до літературознавчого 
 аналізу поезії 

Джерело: власна розробка авторів 
 
Результати проведеного контент-аналізу дозволяють визначити 

основні перспективи наукових досліджень у галузі літературознавчого 
аналізу української поезії. Одним із найбільш перспективних напрямів є 
застосування інноваційних технологій та сучасного програмного 
забезпечення на основі штучного інтелекту для дослідження специфіки 
поетичних творів. Проте важливо поєднувати ці технології з традиційними 
літературознавчими підходами, щоб досягти гармонії між статистичними 
методами штучного інтелекту та глибинним аналізом прихованих сенсів, 
інтертекстуальних зв’язків і емоційно-експресивних характеристик поезії. 
Перспективним є використання таких нейромереж, як eye-tracking, 
нейровізуалізація та психолінгвістичні експерименти, оскільки вони 
дозволяють аналізувати українську поезію на різних рівнях, виявляти сенс 
метафор і символів, а також візуалізувати активність мозку під час 
сприйняття віршів. У контексті сучасних глобальних викликів важливою 
залишається екологічна тематика, до якої все активніше звертаються 
українські поети. Відповідно, екокритику можна вважати одним із 
ключових напрямів літературознавчого аналізу, особливо з огляду на 
посилювану увагу до екологічних проблем у сучасній українській поезії. 
Враховуючи актуальність національних та історичних питань, що 
виникають у контексті сучасної політичної ситуації в Україні, важливим є 
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розвиток колоніального дискурсу для дослідження відображення цих ідей у 
поезії різних епох. Таким чином, значним напрямом літературознавчих 
досліджень є компаративний аналіз, що дозволяє порівнювати літературні 
традиції різних країн, враховуючи їх взаємозв’язок в умовах глобалізації. 

Висновки. Отже, в контексті проведеного дослідження був 
здійснений контент-аналіз українських та закордонних публікацій, що доз-
волило виявити основні тенденції запозичення підходів літературознавчого 
аналізу. З результатів аналізу видно, що найбільше українські науковці 
запозичують підходи в дослідників із США та Великобританії, а також з 
європейських країн. На третьому місці за кількістю запозичень перебуває 
Німеччина (14%), на четвертому – Франція, а на п'ятому – Польща. 
Найменше запозичень спостерігається з публікацій Китаю (9%), Японії (8%) та 
інших країн (7%). 

Крім того, було визначено відсотковий розподіл запозичень основних 
підходів літературознавчого аналізу поезії. В Україні найбільше використо-
вуються базові підходи, серед яких провідними є міждисциплінарний (18%) 
та інтертекстуальний (15%) підходи. Серед допоміжних підходів 
найбільший відсоток займають когнітивний (20%), метафоричний (18%) та 
компаративний (17%) підходи, а також статистичний (15%). За іншими 
базовими підходами спостерігається такий розподіл: постколоніальний 
дискурс – 13%, психолінгвістичний – 12%, корпусний аналіз – 12%, 
екокритика – 10%. 

Визначено перспективи подальших наукових досліджень у галузі 
літературознавчого аналізу, серед яких найбільш актуальним є викорис-
тання інноваційних технологій. З’ясовано, що поєднання цих технологій з 
іншими підходами дозволить досягти балансу між статистичними мето-
дами штучного інтелекту та традиційними літературознавчими методами, 
що дають можливість глибше інтерпретувати приховані сенси, інтертексти 
та емоційно-естетичні аспекти поезії. Зокрема, перспективним є застосу-
вання нейромереж, таких як eye-tracking, нейровізуалізація та психолінгвіс-
тичний експеримент, що дозволить досліджувати поезію на нових рівнях, а 
також здійснювати порівняльний аналіз з поезією інших країн. 

Застосування сучасних підходів до літературознавчого аналізу в 
наукових дослідженнях дасть змогу більш глибоко розкривати специфіку 
української поезії, а також здійснювати порівняння з літературними 
традиціями інших країн у глобальному контексті 
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	Виклад основного матеріалу. Контент-аналіз українських та закордонних публікацій виявив, що основні тенденції літературознавчого аналізу поезії здебільшого запозичуються в іноземних колег. На рис. 1 представлено відсотковий розподіл запозичених підход...
	Рис. 1. Відсотковий розподіл запозичень основних підходів до літературознавчого аналізу поезії
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	На другому місці (16%) за відсотковим розподілом перебувають запозичення підходів із британських наукових джерел. Відтак, найбільше запозичень з англомовних публікацій (38%), що пояснюється англійською мовою написання статей і більш розвиненим літерат...
	У табл. 1 представлено базові й допоміжні тенденції літературо-знавчого аналізу української поезії. На підставі проаналізованих наукових статей було визначено, що до базових належать такі підходи літературо-знавчого аналізу, як інтертекстуальний, міжд...
	Таблиця 1
	Базові й допоміжні підходи до літературознавчого аналізу поезії
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	На думку науковця Г. Клочека, одним з основних підходів до літературознавчого аналізу поезії варто вважати інтертекстуальний [19]. На підставі аналізу української поезії Василя Голобородька “Кривий танець” науковець робить висновок, що саме інтертекст...
	Інтертекстуальність розглянута в дослідженні Р. Іванюшиної, у якому акцентовано на біблійному інтертексті в поезії Ліни Костенко [20]. У межах цього дослідження інтертекстуальний підхід інтерпретується крізь призму культури та культурної пам’яті, що з...
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	Рис. 2. Приклад корпусного аналізу тексту
	У дослідженні О. Кючюкіплікчі [8] запропоновано використання квантитативного підходу до аналізу креолізованої поезії (рис. 3).
	Рис. 3. Приклади креологізованої поезії
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	На рис. 4 представлено відсотковий розподіл базових підходів до літературознавчого аналізу української поезії, визначених на основі вив-чення наукових публікацій. Найчастіше в сучасних літературознавчих дослідженнях застосовуються міждисциплінарний (1...
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	Розподіл за іншими базовими підходами до літературознавчого аналізу поезії був таким: постколоніальний дискурс – 13%, психолінгвіс-тичний – 12%, корпусний аналіз – 12%, екокритика – 10%. Відмінністю українських досліджень від закордонних є порівняно н...
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	Результати проведеного контент-аналізу дозволяють визначити основні перспективи наукових досліджень у галузі літературознавчого аналізу української поезії. Одним із найбільш перспективних напрямів є застосування інноваційних технологій та сучасного пр...
	Висновки. Отже, в контексті проведеного дослідження був здійснений контент-аналіз українських та закордонних публікацій, що доз-волило виявити основні тенденції запозичення підходів літературознавчого аналізу. З результатів аналізу видно, що найбільше...
	Крім того, було визначено відсотковий розподіл запозичень основних підходів літературознавчого аналізу поезії. В Україні найбільше використо-вуються базові підходи, серед яких провідними є міждисциплінарний (18%) та інтертекстуальний (15%) підходи. Се...
	Визначено перспективи подальших наукових досліджень у галузі літературознавчого аналізу, серед яких найбільш актуальним є викорис-тання інноваційних технологій. З’ясовано, що поєднання цих технологій з іншими підходами дозволить досягти балансу між ст...
	Застосування сучасних підходів до літературознавчого аналізу в наукових дослідженнях дасть змогу більш глибоко розкривати специфіку української поезії, а також здійснювати порівняння з літературними традиціями інших країн у глобальному контексті
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